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REPORTE DEV ALIDACION

1 INTRODUCCION

El objetivo de la validacion del proyecto PICO CHRAL HIDROELECTRICA
BATZCHOCOLA es confirmar, a través de un terceroe da informacién contenida en el
Documento de Disefio de Proyecto es veraz y realista

El alcance de la validacién es revisar que el prtmyeumple con los criterios d¥boluntary
Carbon Sandard, versién 2, y que la aplicacion de una metodolagi@bada por el Mecanismo
de Desarrollo Limpio para proyectos de pequefial@sgarmite la determinacién realista de las
reducciones de emisiones de efecto invernadero.

Los principios deMoluntary Carbon Sandard, versién 2, guian el proceso de validacién para
asegurar que las reducciones de emisiones seas,reansurables, permanentes, adicionales,
verificadas independientemente y no doblementeadaist

El proponente y asesor del proyecto de reducciorerdesiones de efecto invernadero es
Fundacion Solar. Y la validaciéon del proyecto esizada por el Dr. Oscar Coto a solicitud de
Hivos.

Pendiente:

- anyrestrictions or uncertainties related to the validation
- main conclusions and corrective action requests when relevant
- summary of the validation opinion

1.1 Descripcion del proyecto

El proyecto Pico Central Hidroeléctrica Batzchocotaolucra la construcién de una mini-
hidroeléctrica a filo de agua de 30 kW. EIl progese¢ localiza en la comunidad Batz Chocola
del municipio de Santa Maria Nebaj, en el depagtamdel Quiché de Guatemala.

El proyecto es propuesto porHanpresa Campesina Asociativa, ECA BATZCHOCOLA, ge®
como participantes del proyecto seran responsalelda operacion de la planta y seguimiento del
Plan de Monitoreo de reducciones de emisiones.ntkdie que Fundacion Solar formul6 el proyecto
de reducciones de emisiones y juega el papel degay capacitador.

El propésito de la actividad de proyecto es pradetgctricidad, a través del recurso hidrico
local, para satisfacer la demanda de energia iekce los habitantes de Batz Chocola para los
usos residencial, comercial y productivo de eleictad.

La mini-hidroeléctrica operara en una red aisladia gasa de maquinas sera equipa con 3
turbinas tipo turgo, de 10 kW cada una.

El proyecto tendrd un impacto ambiental poco sigaiifo durante cada una de sus fases y la
actividad de proyecto reducira aproximadamentet@@3 por afo.
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2 METODOLOGIA

Con el objetivo de asegurar transparencia, se adeouprotocolo de validacion al presente
proyecto de acuerdo a los Criterios y Protocol&/dgficacion delVoluntary Carbon Sandard,
version 2. El protocolo de validacién documenta como dil@aada requerimiento vy criterio,
asi como el resultado de la validacion.

2.1 Principios

Los principios que guian el proceso de validacidischn asegurar que las reducciones de
emisiones sean reales, mensurables, permanentasnatks, validadas independientemente y
no contadas doblemente.

2.2 Criterios
Los criterios observados son:

Formulacion del proyecto bajo una de las categoldgsroyecto permitidas.

2. Contribucién del proyecto a la reduccion de unoas gases establecidos como gases de
efecto invernadero segun el Protocolo de Kyoto.

3. La fecha de inicio del proyecto es después deé¥nero del 2000.
El periodo de acreditamiento es de 10 afios.

5. Definicion de los limites del proyecto de tal foroge incluyan las emisiones debidas a
la actividad del proyecto, e incorpore los efegiosiarios y secundarios.

6. Andlisis de los efectos primarios y secundarios.

7. Utilizacion de una metodologia aprobada por el Marao de Desarrollo Limpio o en
caso de no existir una, la correcta adaptaciomdeoumas metodologias aprobadas.

8. Adicionalidad de la actividad del proyecto.

La reduccion de emisiones no tienen un impactotinegan el ambiente y en el
desarrollo sostenible de las comunidades locales.

2.3 Actividades de la validacion
La validacion se realizo en las siguientes tressfas

| Revision de documentos:
El Dr. Oscar Cot0 efectud una revision de gabidetelocumento de disefio presentado por
Fundacion Solar.

Il Entrevistas con los proponentes del proyecto.

1 http://www.theclimategroup.org/assets/Voluntary @artStandard Version 2 final.pdf
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El dia 30 de agosto del 2007, el protocolo prelanite validacién fue enviado a Fundacion

Solar con las solicitudes de acciones aclaratgr@srectivas consideradas como relevantes en

este proceso de validacion.

2.4 Resolucion de los requerimientos de correccion y latacion

Comunicacion y resolucion de aclaraciones y coroees con el proponente del proyecto.

El validador presentdé el Protocolo de Validacionpabponente del proyecto, con las
conclusiones iniciales y los requerimientos pararac y corregir el PDD en cuando al
analisis de la linea base, el periodo de acrediaimi metodologia de célculo de las

reducciones de emisiones y monitoreo.

3 RESULTADO DE LA VALIDACION

El resultado de la revision de escritorio del Doeuaton de Disefio del Proyecto y las entrevistas
realizadas se resume en el protocolo de validad&ta tabla 2, el cual se completé segun se

explica en la tabla 1.

Tabla 1. Organizacion y descripcion del Protocolde Validacion.

# Criterio Descripcion del Conclusion Inicial Conclusion
Criterio Final
En esta Se describe el criterio | En esta seccion se presenta laEn esta
seccion se que debe cumplir el conclusion inicial respecto al | seccion se
nombra el proyecto para garantizar cumplimiento de cada criterio} describe la
criterio a que las reducciones de | indicando si se cumple o es | forma en la
analizar de emisiones proyectadas | necesario clarificar o corregir | cual el
acuerdo al son reales, algun aspecto del Documentq proponente
listado del cuantificables, de Disefo del Proyecto. del
Voluntary adicionales y proyecto
Carbon permanentes. OK indica cumplimiento del | clarifica o
Sandard, criterio. corrige lo
version 2 requerido
por el
validador, y
se indica se
finalmente
si cumple o
no con el
criterio.
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Tabla 2. Protocolo de validacion.

Protocolo de Validacion para Pico Central Hidroelétrica Batzchocola

# Criterio Descripcion del Conclusién Inicial Conclusién
Criterio Final
1 | Categoria de | Las categorias de OK OK
proyecto proyecto a ser

consideradas involucranLa Pico Central Hidroeléctrica Batzchocola, NeRajiche, Guatemala se puede

en primera instancia a | clasificar dentro de la categoria de proyectoikaat Industria Energética

actividades de proyecto (renovable/no renovable)

gue se enmarcan dentro

de los sectores ya

considerados en el

MDL.
2 | Elegibilidad | El desarrollador de OK OK

de GEI

proyecto debe
demostrar que la
actividad de proyecto
propuesta contribuye a
la reduccion de
emisiones en uno 0 M@
de los siguientes gases
de efecto invernadero
considerados en el
Protocolo de Kyoto:

1. CG,
2. CH,
3. N,O

La actividad de proyecto persigue la reduccionrdisienes de dioxido de carbon

(CO,)
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Protocolo de Validacion para Pico Central Hidroelétrica Batzchocola

Criterio Descripcion del Conclusién Inicial Conclusién
Criterio Final
4. PFCs
5. Sk
6.
Fecha de | El desarrollador de Incompleto Pendiente
inicio de proyecto debe

proyecto y de
reducciones
de emisiones

demostrar a través de
documentacion de
proyecto, la fecha de
inicio de proyecto asi
como la intencién de
fecha de inicio de
generacion de
reducciones de
emisiones esperada

El formulario adjuntado por parte del desarrollad@proyecto en especial la
Seccién F no incluye precisiones especificas i@ a fecha de inicio de
actividad del proyecto ni fechas relativas a lossadie reducciones de emisiones
esperados

Accion Aclaratoria # 1: debe indicarse la fecha imsada de inicio de operacione
del proyecto asi como en la seccion F del Formatmgpproyectos para el Fondo
Clima

Periodo de
Acreditacion

El desarrollador de
proyecto debe indicar
en el documento de
proyecto la intencion de
periodo de acreditacion
a ser usado

El Formato para
Proyectos del Fondo
Clima no incorpora
ningun requerimiento
de especificacion para
el tema de periodo de

OK

En ausencia de criterios en este respecto por garteormato para Proyectos de
2 Fondo Clima de Hivos se da por aprobado esteicriter

acreditacion

OK

En
ausencia deg
criterios en
este
respecto
por parte
del
Formato
para
Proyectos
del Fondo
Clima de
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Protocolo de Validacion para Pico Central Hidroelétrica Batzchocola

# Criterio Descripcion del Conclusién Inicial Conclusién
Criterio Final
Hivos se da
El trabajo en por
desarrollo actual de aprobado

Voluntary Carbon
Markets (VCU) a nivel
internacional esta
actualmente
considerando periodos
de acreditacion de
hasta 10 afos, se
recomienda a Hivos
discutir y tomar una
decisidn en este
respecto

este criterio

5 | Fronteras de
proyecto y
valoracién de
las fronteras
de proyecto

El criterio requiere que
las fronteras de

proyecto escogidas pof
el desarrollador de

proyecto, incorporen las escala del MDL, aprobadas por su Junta Ejecutivalecion a escoger fronteras

emisiones
antropogénicas de GEI
relevantes

El desarrollador del
proyecto debe
demostrar que ha

tomado en cuenta todos

los efectos primarios y

OK

Las fronteras de proyecto escogidas por el detatovlde proyecto son
concordantes con las definiciones establecidaasemétodologias de pequefia

de proyecto en el sitio fisico de la instalaciopessfica

OK
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Protocolo de Validacion para Pico Central Hidroelétrica Batzchocola

# Criterio

Descripcion del
Criterio

Conclusién Inicial

Conclusién
Final

que ha considerado log
efectos secundarios
relevantes

Efectos primarios son
definidos como los
cambios intencionales
causados por el
proyecto en relacion a
una fuente asociada deg
GEl

Efectos secundarios
como cambios no
intencionales causados
por la actividad de
proyecto en emisiones
de GEIl asociados con
una fuente de GEI

6 Efectos
secundarios

El desarrollador de
proyecto debe
demostrar que ha dadg
consideracion a los
efectos secundarios
definidos como cambio
no intencionales
causados por la
actividad de proyecto ¢

Pendiente

El Unico efecto secundario potencialmente atrileudd el de existencia de usos
tradicionales de candelas o candiles en el sitjordgecto cuyo uso pueda verse
no afectado por la incorporacion de la actividaghagecto

5
Accidn Aclaratoria # 2: El desarrollador de proy&cdebe aclarar sobre la
existencia en la linea base del uso de combustibiagdicionales como candelas \

(@)

ncandiles dentro de las fronteras de proyecto y sotwmalquier efecto secundario

Pendiente
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Protocolo de Validacion para Pico Central Hidroelétrica Batzchocola

# Criterio Descripcion del Conclusién Inicial Conclusién
Criterio Final
emisiones de GEI que pudiese o no ser atribuible a la actividad deyecto planteada
asociados con una
fuente de GEI
7 | Metodologia | El criterio a ser Pendiente Pendiente

de estimacion
de
reducciones
de emisiones
esperadas

empleado es que en la
medida de lo posible sg
debe usar una
metodologia aprobada
por la JE del MDL. En
caso de no existir una
metodologia aprobada
en el MDL, se debe
ejemplificar como se
determing la linea base
y como se realizé la
estimacion pertinente

» El desarrollador de proyecto ha realizado las estiomes de reducciones de
emisiones en funcién de la metodologia AMS 1.D tigiee la siguiente condicién
de aplicabilidad en el MDL.:

1. This category comprises renewable energy generation units, such as photovoltaics, hydro,
tidal/wave, wind, geothermal and renewable biomass. that supply electricity to and/or displace
electricity from an electricity distribution system that 1s or would have been supplied by at least
one fossil fuel fired generating unit.

Se considera que la metodologia AMS I.A tiene ujorrespectro de aplicacion a
la situacion de proyecto con la siguiente condiciéraplicabilidad:

1. This category comprises renewable energy generation units that supply individual
households or users or groups of households or users with electricity. The applicability is limited
to households and users that do not have a grid connection except when a group of households or
users are supplied electricity through an isolated’ mini-grid where the capacity of the generating
units shall not exceed 15 MW. These units mclude technologies such as solar power, hydropower,
wind power. and other technologies that produce electricity all of which is used on-site by the user,
such as solar home systems, and wind battery chargers. The renewable generating units may be
new or replace existing fossil fuel fired generation. The capacity of these renewable energy
generators shall not exceed 15 MW.

Accion Aclaratoria # 3: El desarrollador de proyextlebe presentar informacion
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Protocolo de Validacion para Pico Central Hidroelétrica Batzchocola
# Criterio Descripcion del Conclusién Inicial Conclusién
Criterio Final
aclaratoria que justifique su seleccién de lineadgabasada en que lo que hubiese
ocurrido en ausencia de la pico generacion hidroeléca hubiese sido la
instalacion de una red aislada diesel vs. La polilaid de que en la linea base se
hubiesen podido dar tanto aplicaciones diesel pErgeneracion independiente
para diversos usos productivos y generaciéon sokarapluminacion de hogares o
continuacion de usos tradicionales de candelas/céeslpara dicha iluminacion.
Se da por justificado el hecho de que la extensitinred eléctrica no es una
alternativa creible y posible en este contexto.
8 | Adicionalidad | El criterio se centra en Pendiente Pendiente
del proyecto | que el desarrollador de
proyecto demuestra quelLa Seccion E del Formato de Proyectos del Fondod e Hivos presentada no
las reducciones de justifica la seleccién de la linea base sino qus Ini¢én detalla el proceso de
emisiones por fuentes | estimacion empleado al llenar el formulario.
son reducidas por
debajo de lo que Accion Aclaratoria # 4: En seguimiento a la Accidiclaratoria # 3 presentada
hubiese ocurrido en anteriormente se debe aclarar en la Seccion E ebaéede linea base.
ausencia de la actividad
de proyecto. La
validacion se centra en
la justificacion de la
linea base seleccionada
por el proyecto
9 Calidad de | El criterio se basa en OK OK
las demostrar que la
reducciones | actividad de proyecto | Claramente el desarrollo a través de empresasbcamunitarias de
no tiene impactos infraestructuras de servicios publicos en procdsaamplia participacion no parece
negativos en el tener impactos negativos, ademas de que en estseastan respetando las
desarrollo sostenible de regulaciones y legislaciones aplicables en el cboigel pais
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Protocolo de Validacion para Pico Central Hidroelétrica Batzchocola

# Criterio Descripcion del Conclusién Inicial Conclusién
Criterio Final
las comunidades localgs
10| Proceso de | El criterio requiere que OK OK
monitoreo el desarrollador de

proyecto demuestre qu

se ha usado un

protocolo de monitoreo

aprobado por la JE del
MDL

aplicable

eSe ha utilizado el requerimiento de monitoreo dstato en la metodologia
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4 OPINION DE LA VALIDACION
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